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1. Strucny tvod a cil prace

Ukolem této prace z predmétu Etika je posoudit uzce vybrany problém z moralniho
pohledu. Pro tento ucel jsem po delSim zvazovani nakonec zvolil film Schindlertiv
seznam, ktery natoCil americky rezisér Steven Spielberg a ktery byl uveden do
distribuce v roce 1993.

Uplny d&j zde neuvadim, lze jej vyhledat naptiklad na wikipedii, navic se
domnivam, ze jde o piibéh vSeobecné dobie znamy. Podstatné je, Ze hlavni hrdina
Oskar Schindler, sebevédomy, egoisticky dobrodruh a nepftili§ uspésny obchodnik,
¢len Narodné socialistické némecké d€lnické strany, s pomoci Uplatkli prfevezme
starou tovarnu v polském Krakové a zacne vydé€lavat obrovské penize na otrocké
praci zidovskych délnikt. Kdyz vSak sprava nacistické fiSe rozhodne o uzavieni
tovarny a premisténi délnik do koncentra¢niho tabora Osvétim, tedy jejich faktické
likvidaci, opét pomoci penéz Schindler prosadi piesun ,,svych® lidi do tovarny v

Brnénci u Svitav, ¢imz zachrani stovky lidi (D ‘Agostini, P. 2009:496).

2. FaSisticky kSeftman, nebo ,,spravedlivy mezi narody*?

Jsem si védom toho, ze na Schindlera dosud existuji rozporuplné nazory. Naptiklad
Ceskd historicka Jitka Gruntova po deseti letech badani tvrdi, Ze neexistuje jediny
pisemny doklad, ktery by potvrzoval, ze Schindler byl védomym zachrancem Zidx.
Pfedni cCesky historik Jaroslav Valenta jeji zavéry povazuje za dosud
nejpiesvédcivejsi praci o Oskaru Schindlerovi. Gruntova pfitom ve svém dile boti
mytus hodného Némce a dokladd, ze v Brnénci byla nejvetsi umrtnost vézni ze
vSech srovnatelnych tabort (Svrsek, J. 2001).

Na druhou stranu je nesporné, ze po druhé svétové valce se Oskar Schindler dockal
mezinarodniho uznani a v roce 1967 byl ocenén také titulem Spravedlivy mezi
narody, ktery udé¢luje izraelskd Komise pro rozpoznavéani spravedlivych vedena
izraelskym nejvyssim soudem.

Otézka, kterou si v rdmci této prace chci polozit, zni: Mlze ten, kdo stoji na strané

zla, byt poklddan za dobrého?



Mozna konkrétnéji by se dalo zeptat, zda je mozné vyzdvihovat Schindlera za Ciny,
které mozna ve skuteCnosti udé€lal i s jinym zamérem, kdyz byl ¢lenem nacistické
strany a pracoval pro nacistickou 1i§i?

Muj nazor je, ze bez ohledu na to, jaké byly skutecné Schindlerovy motivace, jeho
¢in lze hodnotit jako vysoce eticky a ze si alespont minimalné musel uvédomovat, ze
prekroCil pomyslnou hranici, ¢ili Ze pomahd lidem, které naopak rezim, jemuz
slouzi, likviduje. Proti Schindlerovi sice mluvi to, Ze byl clenem NSDAP, Ze byl
soucasti nacistické masinerie a koneckoncti, ze ze svého postaveni vytézil sluSny
majetek. Naopak ve prospéch Schinlera mluvi to, Ze nic z toho, co dobrého pro Zidy
udé¢lal, udélat nemusel, a pokud z toho vytézil néjaky prospéch, vidime jej az zpétné:
on tehdy nemohl tusit, jak vSe dopadne, jak skonci valka a Ze mu jeho kroky budou

pfipsany k dobru.

3. Dobré je, co je opakem zla

Vychazim z diivéjsiho studia zéklada filozofie a domnivam se, Ze zde lze vyjit z
Aristotela. Ten na zacatku paté knihy Etiky Nikomachovy pise: ,,Co se tyce
spravedlnosti a nespravedlnosti, musime uvazovati o tom, jakych jednani se tykaji,
jakou stednosti jest spravedlnost a ¢eho stfedem je pravo. (...) Vidime tedy, ze
spravedlnosti chtéji vSichni nazyvati takovy stav, jimz jsou schopni spravedlivé
jednati a jimz skute¢né spravedlivé jednaji a chtéji to, co jest spravedlivé...
(Aristotelés 1996:122). Jinak feCeno to znamend, ze pokazdé vnimame jinak, co je
spravedlivé, protoze spravedlnost se nachazi mezi dvéma krajnostmi. Odvodit, co je
spravedlivé, se da vymezenim pravého opaku. ,,Zda se, ze nespravedlivy jest ten,
kdo nedba zékont, za druhé ¢lovek, ktery si osobuje vice, a kone¢né ten, kdo nesetii
rovnosti, takze spravedlivy bude patrné ten, kdo dba zakonl a Setii rovnosti.
(Aristotelés 1996:123)

Zde je moznd vhodné uvést tii teze tykajici se holocaustu, jejichz autorem je
respektovany sociolog Zygmunt Bauman: ,,1. Holocaust nebyl prostym zlem, ktery
pachali ,,zli lidé*, socialni devianti a sadisté, ale tragicky, le¢ predvidatelny produkt

naSi moderni raciondlni civilizace a kultury, kterd proménila i1 genocidu v



byrokratickou proceduru, pfi niz vrah nevidi vrazdéného, a nema tedy pocit ani
védomi piimé mravni odpovédnosti. 2. Genocida nebyla ucelem sama o sobé,
jakkoliv byla soucésti politického programu NSDAP, byla realizaci ,,velké vize*
spofadané spolec¢nosti podobné dobie pésténé zahradé, v niz nema misto plevel —
role zahradnika se musi ujmout ti, kteti plevel jsou schopni identifikovat a znicit; v
tomto smyslu je holocaust straslivym pokrac¢ovanim ,,racionalnich projektti dokonalé
spoleCnosti®, ktery se vSak stal mozny az v epoSe ,rozvinuté racionality a
byrokracie* (Weber). 3. Holocaust vyzaduje ptrevraceni etickych hodnot, vyzaduje
etiku poslusnosti, etiku podfizenosti a etiku vykonu, kterd vytla¢uje etiku zalozenou
na lidské blizkosti a sounalezitosti.” (Petrusek, M. 2006:628).

Baumanova slova znéji mozna cynicky, ve skutecnosti ale jenom shrnuje, co tehdejsi
elity némecké spole¢nosti povazovaly za etické. Nyni odhlédnéme, nakolik vétSina
lidi védéla ¢i nevédé€la, jaky Hitleriv rezim ve skuteCnosti je, jisté ale je, ze
Schindler o tom, co se déje v koncentracnich taborech véd¢l z vlastni zkuSenosti.
Vezméme v tvahu, Ze to, co z pohledu tehdejSich elit bylo etické, my dnes vnimame
opacné. A z tohoto pohledu i sud'me Schindlera.

Navic je dobré vzit v uvahu, Ze Aristotelés ve svém zde jiz citovaném dile také
uvadi, ze jednim druhem spravedlnosti je, kdy mensi zlo je proti vétSimu
povazovano za dobro (Aristotelés 1996:130).

Cili i kdyby ve skute¢nosti zachranil zidovské délniky jenom z n&jakého vlastniho
prospécharstvi a nikoli z uslechtilejSich pohnutek, jeho ¢in by si jisté zaslouzil
ocenéni. Hezky to vystihuje citdt z talmudu, ktery udajné nechali vyryt zachranéni
Zidé na zlaty prsten, ktery na pamatku svému zachranci Schindlerovi darovali: ,, Ten,

kdo zachrani ¢lovéka, zachrani sveét.

4. Zavér prace

Zjednodusené feceno jsem se zde snazil odpovédét na mordlni dilema, které
potencialné¢ mohl fesit Schindler: Budu dobry c¢lovek, kdyz budu plnit svoje
povinnosti vici strané a 1isi, nebo budu dobry Clovék, kdyz vyuziju svého postaveni,

nekterd natfizeni obejdu a zachranim nékolik lidi pted jistou smrti?



Samoziejmé, Ze jsem problém velmi zjednodusil. Ackoli ale lze namitnout, ze
Schindler byl prospéchar, kariérista ¢i floutek, nelze mu upfit, ze byl soucasné i
inteligentni a nelze tedy popfit ani to, Ze nad svymi ¢iny musel pfemyslet a musel
zvazovat rizika, kterd z nich plynou.

Ptesto, ze dobovy pohled na to, co je etické, byl obraceny, zvolil Schindler feseni,
které dnes vétSinove hodnotime spiSe jako velice lidské. VSechny namitky, které se
snazi Schindlerovo jednani shazovat, se mi jevi jako liché. Re¢eno hezky &esky (a
vlastn€ 1 v duchu uvadénych citati z Aristotela i talmudu): konec dobry — v§echno

dobré.
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